WOJT GMINY
MNIOW
590 Maiaw Mniéw, dnia 31.01.2024 .
woi. swietokrzyskie

Znak: GKPiB.X.6220.1.2021

DECYZJA

o odmowie ustalenia
Srodowiskowych uwarunkowan

Na podstawie art. 71 ust. 112 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 77 ust. 1 pkt 1, art. 80 ust. 1,
art. 82 ust. 1, art. 85 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na §rodowisko (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.} - zwanej dalej: ustawa 0o
w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych zniiczaco oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U, z 2019 r., poz. 1839) oraz art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U, z 2022 r.,
poz. 2000 z¢ zm.) - zwany dalej: k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku zloZzonego przez Budownictwo
Drogowe BUDAR Sp. z 0.0. z siedziba w Krélewiec Poprzeczny 15, 26-212 Smykéw, dziatajace przez
petnomocnika P. Przemystawa Kruka, zam. ul. W, Boguslawskiego 24, 25-432 Kielce, w dniu
07.05.2021 r. (data wplywu), uzupelnionego w dniu 18.05.2021 r., w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjc przedsiewziecia pn.: ,,Przetwarzanie
odpadéw budowlanych”, planowanego na dzialce o nr ewidencyjnym 30, obrgb Przelom, gmina
Mni6w, po zasiggnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach, Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach:

orzekam

odmowié ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia polegajacego
na: ,Przetwarzaniu odpadéw budowlanych”

UZASADNIENIE

Inwestor Budownictwo Drogowe BUDAR Sp. z o.0. z siedzibg w Krélewiec Poprzeczny 15,
26-212 Smykéw, dzialajacy przez petnomocnika P. Przemystawa Kruka, zam. ul. W. Bogustawskiego
24, 25-432 Kielce, wnioskiem z dnia 07.05.2022 r. (data wplywu — 07.05.2021 r.) zwrécil sig do Wojta
Gminy Mniéw o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwziecia polegajacego na Przetwarzaniu odpadéw budowlanych, na dzialee o nr
ewidencyjnym 30, obregb Przetom, gmina Mni6w.

Planowane przedsigwziecie zostato zakwalifikowane do kategorii mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na §rodowisko, wskazanych w § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 1. w sprawie przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.
U. z 2019 1. poz. 1839, tj.: ,instalacje do przetwarzania w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 21 ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. 0 odpadach odpadow inne niz wymienione w pkt 41 i 46, w tym skladowiska odpadéw
inne niz wymienione w pkt 41, mogqcee przyjmowaé odpady w iloSci nie mniejszej niz 10 ¢ na dobe lub
o catkowitej pojemnosci nie mniejszef niz 25 000 t, z wylgczeniem instalacii do wytwarzania biogazu
rolniczego w rozumieniu art. 2 pki 2 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 odnawialnych srédtach energii
(Dz. U. z 2018 v poz. 2389, z péin. zm.)”.
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Zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy 00§ postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wszczyna sie na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsigwzigcia.
Organem wlasciwym w niniejszej sprawie na podstawie art. 75 ust, 1 pkt 4 ustawy oos jest Wéjt Gminy
Mniow.

Wniosek nie spetniat wymogdw formalnych, w zwigzku z czym, dziatajac na podstawie art. 64
§ 2 k.p.a., pismem z dnia 13.05.2021 r. znak: GKPiB.X.6220.2021, wezwano skladajacego wniosek

do jego uzupetnienia, W dniach 18.05.2021 r. (poprzez mail) oraz 28.05.2021 r. (data wplywu
01.06.2021 r.) Wnioskodawca dokonatl stosownego uzupetnienia.

Organ, pismem z dnia 20.05.2021 r, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, powiadomit strony
0 wszczeciu postepowania w przedmiotowe] sprawie oraz zgodnie z trecig art. 64 ust. 1 pkt 1,214
ustawy 00§ w dniu 25.05.2021 r, pismem znak: GKPiB.X.6220.2021 wystapil do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Dyrektora Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim
Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsiewzigeia oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach o opinig
w sprawie realizacji przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 02.06.2021 1., znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wéjt Gminy Mniéw przesial
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Kielcach, Pafstwowemu Powiatowernu
Inspektorowi Sanitarnemu w Kielcach 1 Dyrektorowi Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzupelienie od P. Przemystawa Kruka
prowadzonego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa KIK ECO LAB Przemystaw Kruk, ul. Wincentego
Witosa 61 D, 25-561 Kielce, bedacego pelnomocnikiem Wnioskodawcey.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, pismem znak: WA.ZZS.3.4360.5.176.2021.80 z dnia 07.06.2021 r. (data wplywu
10.06.2021 r.), zawiadomil Wéijta Gminy Mniéw o przekazaniu pisma znak: GKPiB.X.6220.1.2021
z dnia 25.05.2021 r. do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie zgodnie
z whasciwoscia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim Padstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, pismem znak: WA.ZZS.3.4360.5.176.2021.50.2 z dnia 21.06.2021 r. (data wpltywu
25.06.2021 1), zawiadomit Wéjta Gminy Mnidw o przekazaniu pisma znak: GKPiB.X.6220.1.2021
z dnia 02.06.2021 r. do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej] w Warszawie zgodnie
z wladciwoscia.

W dniu 25.06.2021 r. do Wéjta Gminy Mnidw wplynglo pismo z dnia 17.06.2021 1. dotyczace
sprzeciwu mieszkancéw wobec realizacji przedsiewzigeia wraz z lista mieszkafncow wyrazajacych
sprzeciw w przedmiotowe] sprawie. Pismo o trefci: eyt. ,, ... wrosimy kategoryczny sprzeciw wobec
realizacji tej inwestycji, Bardzo Pana prosimy o wzigcie pod uwage w prowadzonym postepowaniu,
rowniez naszego stanowiska, kidre jest jednoznaczne §f. nie wyrazamy zgody na wysypisko w poblizu
naszych doméw. 7. Pismo zostato podpisane przez 232 mieszkancow miejscowosci Pieradta, Zaborowice
oraz Piaski Krélewieckie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Kielcach, pismem znak: WOQO-
11.4221.23.2021 KS.1 z dnia 28.06.2021 r. (data wphlywu), poinformowal Wojta Gminy Mnidw
o przedluzeniu terminu rozpatrzenia w sprawie uzgodnienia §rodowiskowych uwarunkowan realizacji
przedsiewzigeia do dnia 19.07.2021 r. Przedluzenie podyktowane bylo nagromadzeniem spraw
z zakresu opinii, co do potrzeby oceny oddzialywania na S$rodowisko i1 uzgodnien realizacji
przedsigwzigé.

Wit Gminy Mni6éw, pismem z dnia 02.07.2021 r., znak: GKPiB.X.6220.1.2021, w zwiazku
z przestang dokumentacia w dniu 25.05.2021 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, dotyczaca uzgodnienia

Strona2 z 11




warunkéw realizacji przedsigwzigeia, przestal pismo z dnia 17.06.2021 r. (data wplywu 25.06.2021 r.)
wyrazajace sprzeciw mieszkancodw wobec realizacji inwestycji wraz z kserokopia decyzji nr 668/2020
Starosty Kieleckiego oraz kserokopia zawiadomienia o wszczeciu postepowania w sprawie wydania
decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodngj
w Warszawie Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Kielcach. Wojt Gminy Mniéw w freci pisma podkreslit,
ze na nieruchomosciach znajdujacych sie w sasiedztwie planowanej inwestycji wydawane sa decyzje
o warunkach zabudowy oraz decyzje zatwierdzajace projekt budowlany i udzielajace pozwolenia
na budowg. Decyzje nr 668/2020 o pozwoleniu na budowe Starosta Kielecki wydat chociazby na dziatke
56, obrgb Przetom, gmina Mniéw. Natomiast w odniesieniu do nicruchomoéci oznaczonej nr 52/3 1 52/1
obrgb Przelom, gmina Mnidw, zostalo wszezgte postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe. Jezeli zatem planowana
inwestycja powstanie, uniemozliwi ona zagospodarowanie terenéw, znajdujacych sie w jej sasiedztwie
na cele mieszkaniowe. Zaden obywatel nie zechce bowiem zamieszkaé w poblizu zakladu
przetwarzajgcego rocznie 1 165 440 t odpadéw budowlanych, przy uzyciu maszyn powodujacych
emisj¢ halasu oraz pyléw. Wéjt wskazat réwniez, iz zgodnie z raportem inwestor przewiduje, ze na teren
planowanej inwestycji bgdzie wjezdzal i wyjezdzaé 15 pojazddéw cigzarowych na godzing, a zatem
w ciagu 8 godzin pracy zakladu liczba ta wyniesie az 120 pojazddéw ciezarowych. Tak wzmozony ruch
spowoduje wige nie tylko nasilenie hatasu, ale wptynie negatywnie na zycie okolicznych mieszkaficéw,
mogac powodowa¢ zagrozenie dla ich Zycia i zdrowia. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, Ze droga,
ktora bedzie odbywad sig transport, w zaden sposob nie jest przystosowana do transportu na tak duza
skale,

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w  Warszawie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, pismem z dnia 15.07.2021 r. (data wptywu 23.07.2021 r.),
stwierdzil brak koniecznodci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na §rodowisko
oraz brak koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach, ze wzgledu na rozbiezne informacje
zawarte w raporcie, pismem z dnia 10.08.2021 r. znak: WQO-11.4221.23.2021.KS.2, wezwat Inwestora
do uzupeier. Tre§¢ wezwania odnosila si¢ miedzy innymi do przedstawienia wstepnego zapewnienia
zarzadcy drogi w zakresie mozliwosci wykorzystania planowanego dojazdu do dzialki inwestycyjne;.
W zwigzkn z powyzszym Pelnomocnik Inwestora, pismem z dnia 10.09.2021 r. (data wplywu
14.09.2021 r.), przedtozy! uzupelnienie raportu, jednakze nie dokonat ustalen dotyczacych dojazdu
do dziatki inwestycyjnej. W zwiazku z powyzszym Wojt Gminy Mniéw, pismem z dnia 22.09.2021 r.,
znak: GKPiB.X.6220.1.2021, przestal do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kieleach oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w/w uzupelnienie.

Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kielcach, pismem z dnia 12.08.2021 r. (data
wplywu 15.08.2021 r.), znak: NZ.9022.6.4.2021, w nawiazaniu do pisma Wéjta Gminy Mniéw z dnia
02.07.2021 r., znak: GKPiB.X.6220.1.2021, dotyczacego sprzeciwu mieszkancéw wobec realizacji
przedsigwzigeia, zwrdeit sie z prosba o uzupelnienie raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko. Uzupelnienie odnosito sig¢ do informacji dotyczacych oddziatywania planowane;
inwestycji na zdrowie i bezpieczehstwo ludzi, zawarte] w raporcie (rozdziat 9.18). W zwigzku
z powyzszym Wdjt Gminy Mniow, pismem z dnia 27.08.2021 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, wezwat
Inwestora do w/w uzupetnienia. W dniu 27.08.2021 r. Wéjt Gminy Mniéw wni6st do Padstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach o przedtuzenie terminu wskazanego w pis$mie z dnia
12.08.2021 r. (data wplywu 25.08.2021 r.), znak: NZ.9022.6.4,2021, Petnomocnik Inwestora w dniu
26.08.2021 r. (data wplywu 27.08.2021 r.) przedtozyt w/w uzupetnienie. W zwigzku z powyzszym Wojt
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Gminy Mniéw, pismem z dnia 31.08.2021 r., znak:; GKPiB.X.6220.1.2021 przestal do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne;
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w/w uzupehienie.

W dniu 30.08.2021 r. do wiadomoéci Wéjta Gminy Mniow dorgczono pismo P. Katarzyny Pluta
i P. Kamila Tomaszewskiego zam. Pieradia 115, 26-080 Mnidéw, z dnia 20.08.2021 r. dotyczace
sprzeciwu wobec realizacji przedsiewzigeia, ktdre zostato wystane do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska. Mieszkaricy wskazali, ze sa wlascicielami dziatki nr 124/13 w miejscowosci Pieradta,
obrgb Przetom, znajdujacej sie w odlegloéei 190 m od planowanego przedsigwzigeia oraz przedstawili
swoje poglady cyt.: ,, Ponadto naszg waipliwosé budzi fakt, czy dzialka drogowa oznaczona nr 29
spelnia parametry drogi dojazdowej dla cigzkich samochodow cigzarowych? Droga ta jest
ziokalizowana w sgsiedziwie zabudowy jednorodzinnej. Z mapy ewidencyjnej wynika, ze dzialka
drogowa ma szerokosé Sm. Czy parametry te sq wystarczajgce dia planowanego natezenia ruchu i
przejazdu cigzkich samochodow z czestotliwosciq 15 samochodow ciezarowych na 1h? Dodatkowo brak
chodnika bedzie stwarzad niebezpieczenstwo i zagrozenia zycia ludzkiego i bawigcych sie dzieci,”.
W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia 31.08.2021 r. znak: GKPIB.X.6220.1.2021, Wojt Gminy
Mniéw przestal do Pahstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne] w Warszawie Padstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie kopie w/w pisma mieszkaficow.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kielcach, pismem z dnia ¢7.09.2021 r. (data
wplywu 27.09.2021 r.) znak: NZ.9022.6.4.2021, postanowil zaopiniowaé pozytywnie w zakresie
ochrony zdrowia i zycia ludzi, realizacjg przedsigwzigeia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach, pismem z dnia 13.10.2021 r. znak:
WO0O-11.4221,23.2021 KS.3, poinformowal, ze przedlozone przy pismie z dnia 10.09.2021 r.
uzupetnienie raportu nie odnosi sig¢ do wszystkich zagadnien zawartych w piSmie organu z dnia
10,08.2021 r. znak: WOO-I1.4221.23.2021 K S.2 oraz zwrocit sie z prosbg do Inwestora, o uzupelnienie
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Inwestor, pismem z dnia 10.10.2021 r. (data
wptywu 15.11.2021 r.) przedtozyt w/w uzupelnienie raportu. W zwiazku z powyzszym Wéjt Gminy
Mnidw, pismem z dnia 17.11.2021 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, przestat do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w/w uzupelnienie
oraz zwrdeil sig z pytaniem, czy w zwiazku z przestaniem uzupehienia raportu podtrzymujg swoje
stanowisko w przedmiotowej sprawie. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie Patstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, pismem z dnia 22.12,2022 r, (data
wplywu 27.12.2021 1) znak: WA.RZS8.4360.1.75.2021.KZ.2, poinformowal, #e informacje zawarte
w uzupehieniu nie wymagajg zmiany stanowiska uzgadniajacego warunki realizacji przedsiewzigeia,
Wojt Gminy Mniéw, pismem z dnia 17.11.2021 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, przestat
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w/w uzupelnienie oraz zwrécil si¢ z pytaniem,
czy w zwigzku z przestaniem uzupelnienia raportu podtrzymuja swoje stanowisko w przedmiotowe;
sprawie, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, pismem z dnia 24.11.2021 r. (data wplywu
29.11.2021 r) znak: NZ.9022.6.4.2021, poinformowal, Ze po przeanalizowaniu przedstawionej
dokumentacji, podtrzymuje swoja opini¢ sanitarng, ktoéra opiniuje pozytywnie w zakresie ochrony
zdrowia 1 zycia ludzi realizacje przedsigwziecia.

Wojt Gminy Mnidw, pismem z dnia 13.12.2021 1. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, ze wzgledu
na stan techniczny i ograniczenia tonazowe drogi, oznaczongj na mapie jako dziatka nr 29, zwrécit
sie z pro$ba do Inwestora, o zweryfikowanie analiz przedstawionych w raporcie. Organ zwrocil uwage
na fakt, iz przy zjezdzie z drogi powiatowej na droge oznaczong na mapie jako dziatka.nr 29, ktérej
zarzadca jest gmina Mniéw, znajduje si¢ znak drogowy B-18 zakazujacy wjazdu pojazdéw
o rzeczywiste] masic catkowitej ponad 6 t, kidry zostat zastosowany przed powyzszym odeinkiem drogi,
Z uwagi na to, ze nos$nos¢ drogi jest niewystarczajaca dla przejazdu pojazddw o masic przekraczajacej
ustalony limit ciezko$ei. Natomiast, jak wynika z przedlozonego raportu przewiduje sig, Ze w ciagu
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godziny na teren inwestycji bedzie wjezdzaé i wyjezdzaé 15 pojazdéw ciezarowych, co przy
zaktadanym 8 godzinnym czasie pracy zakladu, wyniesie 120 pojazdéw wjezdzajacych
i wyjezdzajacych z terenu inwestycil. Zgodnie z danymi zawartymi w raporcie laczna ilogé
przetworzonych odpadow wyniesie do 1165 440 Mg/rok, a wige kazdego dnia na teren inwestycji
zostanie dowiezione ok. 3 192 Mg odpadéw. Zatem przy wskazanych zalozeniach, dziennie jeden
samochdéd cigzarowy dostarczal bedzie na teren inwestycji ok. 26,6 Mg odpadéw, co wskazuje na to, 7e
ustalony limit cigzkosci pojazdéw zostanic przekroczony. W zwiazku z powyiszym Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska, pismem z dnia 14.12.2021 r. znak: WOO-11.4221.23.2021 K8.3,
poinformowal, ze zajmie stanowisko w przedmiotowej sprawie. Wojt Gminy Mnidw, pismem z dnia
04.03.2022 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, ponownie zwrdcil sig o przedstawienic w/w analiz. Inwestor
pismem z dnia 25.03.2022 r. (data wpltywu 05.04.2022 r.) przedtozyt w/w uzupetnienie,

Wojt Gminy Mnidw, pismem z dnia 11.04.2022 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, zwrécit
sig z pro$ba do Inwestora o dokonanie stosownych weryfikacji i uzupehien dotyczacych sprzecznosci
zawartych w raporcie. Na str. nr 2 uzupelnienia do raportu wskazano, iz iloéé dojezdzajacych na teren
inwestycji aut cigzarowych wyniesie 233 128 na rok. Na stronie nr 3 okreélono, ze czas pracy zaktadu
wyniesie ok, 240 dni w roku. Z przedstawionych danych wynika zatem, ze dziennie na teren inwestycji
dojedzie ok. 971 pojazdéw ciezarowych. Natomiast na str. 12 uzupelnienia raportu wskazano, iz w ciagu
jednej godziny na teren inwestycji bedzie wjezdzalo i wyjezdzato maksymalnie 55 samochodéw
cigzarowych oraz, ze dla przedzialu czasu réwnemu 8 godzin przyjeto 880 przejazddw. Z powyzszego
wynika, iz dziennie w ciagu 8-godzinnego czasu pracy na teren inwestycji wjedzie 440 samochodéw, a
przy zatozeniu 16-godzinnego czasu pracy iloé¢ dojezdzajacych aut ciezarowych wyniesic dziennie 880,
co stoi w sprzecznosci z ww. danymi przedstawionymi na str. 2 i 3 uzupelnienia nr 5 do raportu o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na érodowisko. W zwiazku z powyzszym Wéjt Gminy Mnidéw, pismem
z dnia 11.04.2022 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, przestal do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kieleach oraz Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie pismo dotyczace w/w uzupehicnia. Z uwagi na rozbieznoéci zawarte we wskazanym
uzupetnieniu, Wojt Gminy Mnidw przestat do wiadomosei pismo skierowane do Inwestora. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 12.05.2022 r. znak: WOO0-11.4221.23.2021. XS .4,
poinformowat, ze zajmie stanowisko w przedmiotowej sprawie. Inwestor, pismem z dnia 17.05.2022 1.
(data wplywu 20.05.2022 r.), przestal w/w uzupelienie raportu. Wobec powyzszego Wojt Gminy
Mniéw, pismem z dnia 25.05.2022 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, przestat do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach, Patistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie, pismo dotyczace w/w uzupelnienia oraz zwrécil sie do Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z zapytaniem, czy w
zwiazku z przestanymi uzupelnianiami raportu w okresie od 11.04.2022 r. do dnia 25.05.2022 r.
podtrzymuja swoje stanowisko w przedmiotowej sprawie. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny,
pismem z dunia 31.05.2022 r. (data wptywu 09.06.2022 r.) znak: NZ.9022.6.4.2021, poinformowal, ze
po przeanalizowaniu przedstawionej dokumentacji, podirzymuje swoja opinie sanitarng z doia
07.09.2021 r. znak; NZ.9022.6.4.2021, ktéra opiniuje pozytywnie w zakresie ochrony zdrowia i zycia
ludzi realizacj¢ przedsigwzigcia. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 10.06.2022 r. (data wplywu
15.06.2022 r) znak: WA.RZS.4360.1.75.2021.KZ.3, poinformowal, ze informacje zawarte w
uzupelnieniu nie wymagaja zmiany stanowiska zawartego w postanowieniu z dnia 15.07.2021 r. znak:
WA.RZS.4360.1.75.2021 KZ uzgadniajacym warunki realizacji przedsiewziecia. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Kielcach pismem z dnia 27.06.2022 r. znak: WOO-I1.4221.23.2021.KS.5,
poinformowat o przediuzeniu terminu rozpatrzenia wystapienia Wéjta Gminy Mnidw z dnia 25.05.2022
r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021.
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Inwestor, pismermn z dnia 04.08.2022 r. {(data wptywu 09.08.2022 1.) poinformowal Wéjta Gminy
Mnidw o tym, Ze teren, na kidrym bedzie realizowane przedsigwzigeie oraz obszar 100 m od tego terenu
nie ulegl zmianie w stosunku do wczeéniej przediozonej dokumentacji. Na mapie dodano dodatkowe
oznaczenie terenu przeksztatconego w ramach przedsiewziecia. Jednoczesnie poinformowat o zmianie
adresu Pelnomocnika. W zwiazku z powyzszym Wojt Gminy Mnidw, pismem z dnia 16.08.2022 r, znak:
GKPiB.X.6220.1.2021, przestat do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismo dotyczace w/w
uzupelnienia oraz zwrécit sig do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z zapytaniem, czy w zwigzku z przestanymi dokumentami podtrzymuje swoje
stanowisko w przedmiotowej sprawie. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, pismem z dnia
29.08.2022 r. (data wpltywu 01.09.2022 r) znak: NZ.9022.6.4.2021, poinformowat, ze po
przeanalizowaniu przedstawionej dokumentacji, podtrzymuje swoja opinig sanitarna z dnia 07.09.2021
r., znak; NZ.9022.6.4.2021, ktora opiniuje pozytywnie w zakresie ochrony zdrowia i zycia ludzi
realizacj¢ przedsiewzigeia, Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, pismem z dnia 29.08.2022 r. (data wplywu
02.09.2022 r.) znak: WA.RZS.1.75.2021 KZ 4, poinformowatl, ze informacje zawarte w uzupetnieniu
nie wymagaja zmiany stanowiska zawartego w postanowieniu z dnia 15.07.2021 r znak:
WA.RZ8.4360.1.75.2021 KZ uzgadniajacym warunki realizacji przedsiewziecia.

Inwestor, pismem z dnia 12.08.2022 r. (data wplywu 22.08.2022 r.), przestal vzupelnienie
raportu. W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Mnidw, pismem z dnia 24.08.2022 r. znak:
GKPiB.X.6220.1.2021, przestal do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach oraz
Dyreltora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne] w Warszawie Patstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie pismo dotyczace w/w uzupelienia oraz zwroci sig¢ z zapytaniem, czy w
zwigzku z przestanymi dokumentami podirzymuje swoje stanowisko w przedmiotowe] sprawie.
Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitarny w Kiclcach, pismem z dnia 08.09.2022 r. (data wplywu
14.09.2022 r.) znak: NZ.9022.6.4.2021, poinformowal, ze po przeanalizowaniu przedstawionej
dokumentagji, podtrzymuje swoja opinie sanitarng z dnia 07.09.2021 r., znak; NZ.9022.6.4.2021, ktora
opiniuje pozytywnie w zakresie ochrony zdrowia i zycia ludzi realizacje przedsiewzigeia. Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, pismem z dnia 14.09.2022 r. {(data wplywu 19.09.2022 1.) znak: WA.RZS.4360.1.75.2021.K2.5,
poinformowal, Ze informacje zawarte w uzupetnieniu nie wymagaja zmiany stanowiska zawartego w
postanowieniu z dnia 15.07.2021 r. znak: WA.RZS.4360.1.75.2021 KZ uzgadniajacym warunki
realizacji przedsigwzigeia,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach, pismem z dnia 13.09.2022 r. znak:
WOO-I1.4221.23.2021 . K8.5, postanowil uzgodnié realizacjg przedsigwzigceia i okresli¢ srodowiskowe
warunki dla realizacji przedsiewziecia. Nalezy nadmienié, iz w swoim postanowieniu w plt I ust. 17
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nakazal Inwestorowi podjaé dziatanmia organizacyjne
i techniczne w porozumieniu z zarzadea drogi, co nie zostalo spelnione. Pomimo zalecen organu,
Inwestor nie dokonal Zzadnych poczynan w celu omoéwienia kwestii transportu odpaddw. Problem
nawierzchni nie zostat rozwiazany, mimo tego, ze byt to jeden z warunkéw w/w postanowienia.

Tut. organ nie zgadza sig, Ze samo pozytywne uzgodnienie warunkdw realizacji przedsiewziecia
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach obliguje go do ustalenia warunkéw
realizacji przedsigwziecia. Zgodnie bowiem z orzeczeniem WSA w Poznaniu (wyrok WSA w Poznaniu
z dnia 30.06.2011r, IV SA/Po 1027/10, CBOSA) nawet pozytywne postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska uzgadniajace realizacje danego przedsiewziecia nie obliguje organu
prowadzacego postgpowanic w sprawic oceny oddzialywania przedsiewzigeia pa $rodowisko
do wydania pozytywnej decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, jezeli organ, z uzasadnionych
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przyczyn nie akceptuje ktéregokolwick z istotnych ustater lub warunkéw okreslonych w postanowieniu
organu uzgadniajacego.

W dniu 15.09.2022 r. pismem znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wéjt Gminy Mnidéw podat
do publicznej wiadomoscei informacje o przeprowadzeniu oceny oddzialywania na srodowisko
i rozpoczgeiu procedury udziahu spoteczenstwa w ramach postgpowania w zwiazku z wydaniem decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia.

W dniu 12.10.2022 r. wplyngto do tut. urzedu pied pism od mieszkaticdw: P. Zdzistaw Kos zam.
Skoki 36, 26-080 Mni6éw, P. Jacek Dulewicz zam. Pieradta 132, 26-080 Mni6w; P. Jolanta i Krzysztof
Y.osiak zam, Pieradta 71, 26-080 Mniéw; P. Krzysztof Tomaszewski, zam. Pieradta 115, 26-080 Mnidw
oraz P. Nina i Bartlomiej Zamojscy wyrazajacych sprzeciw na realizacj¢ przedsiewziecia. P. Jacek
Dulewicz przedstawil swoje poglady cyt.: ,,Nie ma drogi dojazdowej, kidva na poczathu ma 3 m
szeroko$ci | nie ma szansy jej poszerzyé. Dopuszczalna masa samochodu wraz z tadunkiem, nie ma
prawa tam wiechaé!” .

W dniu 13.10.2022 r. wplyngty do tut, urzedu kolejno cztery wnioski od mieszkanicéw: P. Pawet
Lesiak zam. Picradla 65, 26-080 Mniow; P. Katarzyna i Pawel Guzikowscy zam, Pieradta 52, 26-080
Mniéw; P. Mateusz i Zancta Losiak zam. Pieradta 60, 26-080 Mniéw; P. Tomasz i Patrycja Piekarscy
zam. Pieradia 58A, 26-080 Mniéw oraz P. Katarzyna i Kamil Tomaszewscy zam. Pieradla 115, 26-080
Mniéw wyrazajace sprzeciw na realizacj¢ przedsigwziecia,

Podnoszone przez Wnioskodawcow argumenty dotyczace zagrozen dla zdrowia i zycia
mieszkancéw z powodu znaczacego wzrostu natezenia ruchu samochoddw cigzarowych, a takze obawy
o wplyw na ochrong przyrody oraz spadek wartoci nieruchomosci w calej gminie wskazuje na interes
faktyczny, z ktérego nie mozna wywie$é przymiotu strony w postepowaniu. Jest to natomiast podstawa
do wnoszenia uwag i wnioskéw na zasadach przewidzianych dla udziatu spoteczeristwa w postepowaniu
dotyczacym oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko. Mieszkancy stanowczo
przeciwstawiaja sig realizacji przedsiewziecia.

W dniu 17.10.2022 r. do tut. urzgdu wplyneto pismo wyrazajace sprzeciw mieszkaficow
na realizacjg przedsigwzigeia wraz z lista podpisdéw oséb, ktore przylaczyly sie do oprotestowania
omawiangj inwestycji. Zebrano 200 podpiséw. Mieszkanicy zaznaczyli, ze: cyt. ,,... w czesci raporiu
odnoszgcej sig do analizy mozliwych  konfliktow  spolecznych  zwigzanych z  planowanym
przedsigwzigciem (art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy) inwestor w ogole nie przewidywal wysigpienia takich
konfliktow, w zwigzku = czym nie poddawal tej kwestii analizie. W zmienionej sytuacji faktycznej, kiedy
konflikty te wjawnily sig (pismo zbiorowe mieszkanicow Pieradia z dnia 17.06.2021 » oraz pismo
indywidualne z dnia 20.08.2021 v) raport powinien zostaé w tej kwestii uzupelniony,”

W dniu 21.10.2022 r. do tut. urzedu wplyngly dwa pisma mieszkaticow: P. Kamila 1 Marcin
Piestrzyniewicz zam. Strawczynek ul. Mita 63A, 26-067 Strawczyn wyrazajace sprzeciw na realizacje
przedsiewziecia.

W omawianych wyzej sprzeciwach mieszkaficy podniedli, iz za nie wyrazaniem zgody
na realizacje przedsigwzigeia polegajacego na przetwarzaniu odpaddéw budowlanych przemawiajg
aspekty ochrony zycia i zdrowia ludzi oraz ochrony $rodowiska, wérod kiGrych wskazali:

1. Powstawanie w zwigzku z realizacjg inwestycji oddziatywania w zakresie emisji hatasu,
zanieczyszczen do powietrza oraz odpaddw.

2. Potrzebe ochrony ro$lin i zwierzat.
3. Niedostosowanie drég lokalnych.

4. Pogorszenie wizerunku okolicy oraz obniZzenie wartoéei nieruchomoécei w calej gminie.
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5. Zagrozenie chorobami zwiazanymi z przetwarzaniem odpadéw asfaltéw, smél, produktow
smotowych, materiatéw izolacyjnych i konstrukcyjnych zawierajacych azbest i innych
zwiazkow chemicznych o dziataniu toksycznym.

6. Utrudnienia komunikacyjne ze wzgledu na znaczny wzrost natgzenia ruchu.

Odnoszac sie do kwestii protestdw spoleczefistwa w zadnym wypadku nie nalezy ich bagatelizowaé.
Zglaszane przez spoteczefistwo wnioski i uwagi byly przez tutejszy organ analizowane pod katem
ich zasadno§ci.

Stosownie do art, 62 ust, 1 Uoo§, w ramach oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko
okre§la sie, analizuje oraz ocenia: 1) bezposredni i poSredni wplyw danego przedsigwzigcia
na: a) érodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludz, b) dobra materialne, c¢) zabytki, d) wzajemne
oddziatywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-c, e) dostgpnos¢ do zi6z kopalin; 2)
mozliwoéci oraz sposoby zapobiegania 1 zmniejszania negatywnego oddziatywania przedsigwzigeia
na srodowisko; 3) wymagany zakres monitoringu. W przypadku, gdy byla przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewzigcia na §rodowisko, organ wydajacy przedmiotowa decyzjg zgodnie z art. 80
ust 1 Uoo§ bierze pod uwage wyniki uzgodnieni i opinii, ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
na $rodowisko oraz wyniki postepowania z udzialem spoleczenstwa.

Wjt Gminy Mnidéw biorac pod uwagg udziat spoteczenstwa oraz fakt, ze sprzeciw dla realizacji
tej inwestycji spowodowany jest gléwnie realnymi zagrozeniami ze strony nadmiernego natezenia ruchu
drogowego uznal, iz wyjadnienia i analizy zawarte w raporcic o oddziatywaniu na $rodowisko
przedstawione przez Inwestora sg niewystarczajace dla oceny, czy wspolistnienie planowanej inwestycji
pn.: ,,Przetwarzanie odpadéw budowlanych” nie wptynie negatywnie na zdrowie 1 warunki Zycia ludzi.
Bezsprzecznym, jest fakt, ze tak intensywne przedsiewzigeia moga powodowaé istotne ucigzliwosel
zdrowotne i komunikacyjne,

Wéjt Gminy Mnidw, pismem z dnia 24.10.2022 r.,, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, zawiadomit
strony postepowania o przediuZeniu terminu wydania decyzji do dnia 31.12.2022 r. W dniu 28.12.2022
r. pismem znak: GKPiB.X.6220.1.2021 Wéjt Gminy Mniéw ponownie zawiadomit strony postgpowania
o przedtuzeniu terminu wydania decyzji do dnia 31.12.2023 r,, a w dniu 09.01.2022 1. pismem znak:
GKPiB.X.6220.1.2021 zawiadomil strony postgpowania o zebraniu catego materialu dowodowego
w sprawie i zgodnie z art, 10 § 1 kp.a. przed wydaniem decyzji, poinformowat o mozliwosci
wypowiedzenie sie¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan wskazujac
7 dniowy termin do wypowiedzenia si¢ w sprawie. W przewidzianym terminie zadna ze stron nie
zgtosita uwag i wnioskow.

Wojt Gminy Mnidéw uznal, iz zgormadzony material dowodowy w przedmiotowej sprawie,
aw szezegolnodci raport o oddziatywaniu przedsiewzigeia na srodowisko budza wiele watpliwosci i nie
pozwalaja oceni¢ oddziatywania przedsiewziecia na érodowisko, zdrowie i warunki Zycia ludzi.
W zwiazku z tym, organ postanowil sprawdzi¢ kwestie wplywu natezenia w ruchu drogowym,
spowodowanym planowanym przedsigwzigciem, na stan drogi wewnglrznej — gruntowej, 0Znaczonej nr
dziatki 29, obreb Przefom, zlecajac Swietokrzyskiemu Laboratorium Analiz Drogowych Sp. z o0.0.
wykonanie ekspertyzy. 7 przeprowadzone] analizy wynika jednoznacznie, Ze droga nie jest
przystosowana do poruszania si¢ samochodéw w takim natezeniu, gdyz grozi to degradacjg nawierzchni.
Z danych zawartych w raporcie wynika, ze w ciggu jednej godziny bedzie poruszato sig maksymalnie
55 samochoddéw cigzarowych na danej trasie wjezdzajacych i wyjezdzajacych z terenu inwestycji,
co przy 8 godzinnym czasie pracy zakladu, wyniesie 440 pojazdéw. W ciggu roku zaktada si¢ ruch -
na danej trasie w ilo§ci 105 600 pojazdow, przy pracy 240 dni w roku (przy pracy 2 zmianowej t.j. 16
h, Hezba aut wzroénie do 880 aut dziennie i 211 200 rocznie). Nalezy zwrocié rowniez uwagg na fakt,
ze przy wijezdzie na droge oznaczona na mapie jako dziatka or 29 znajduje sig znak drogowy B-18
zakazujacy wiazdu pojazddw o rzeczywistej masie catkowitej ponad 6 t, ktory zostal zastosowany przed
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powyzszym odcinkiem drogi. Wedlug wykonanej ekspertyzy zaleca sie przeprowadzenie remontu
istnigjacej nawierzchni. Do czasu wykonania remontu wskazane jest ograniczenie ruchu pojazdow
o masie catkowitej powyzej 3,5 t, w celu zminimalizowania degradacii nawierzchni. W zwiazku z tym,
pomimo znaku pozwalajacego na wjazd pojazdéw o masie catkowitej do 6 t, nalezy juz znacznie
ograniczy¢ ruch pojazdéw, ktorych masa calkowita przekracza 3,5 t. Uniemozliwia to catkowicie
transport samochodow cigzarowych. Wspomnie¢ nalezy, ze przy tej drodze znajduja sie budynki
mieszkalne, a droga nie ma urzadzonego chodnika, stad uzasadnienie obawy mieszkancéw o swoje
bezpieczefistwo. Tak znaczny wzrost natezenia ruchu drogowego bedzie powodowal dodatkowo
ucigZliwosci zwiazane z emisja hatasu oraz gazéw i pylow do powietrza (droga nie jest utwardzona),
co jednoznacznie wplynie na komfort Zycia mieszkahicow tego terenu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach, postanowieniem z dnia 12.09.2022 r.,
znak: WOO-I1.4221.23.2021.KS.5, wskazal w pkt II ust. 17, Ze transport odpadéw nie mozZe naruszaé
stanu drogi dojazdowej. Inwestor nie poczynit zadnych krokéw w kierunku rozwiazania problemu ztef
nawierzchni, nie podjat rozmdéw z zarzadea drogi.

Biorgc powyzsze pod uwagg oraz sprzeciw licznej grupy mieszkancéw wobec realizacji
przedmiotowego przedsigwzigeia, na podstawie art, 6 ust. 1, 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony Srodowiska, Wéjt Gminy Mnidw, decyzja znak: GKPiB.X.6220.1.2021 z dnia 31.01.2023 r.,
odmoéwit ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia pn.. ,,Przetwarzanie
odpadéw budowlanych” planowanego na dzialce o nr ewidencyjnym 30, obreb Przetom, gmina Mnidw.
Pismami z dnia 07.02.2023 r. znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wéjt Gminy Mnidéw zawiadomil strony
postepowania o wydanej decyzji oraz poinformowal o udostepnieniu trefci przedmiotowej decyzji
na stronie BIP Urzedu Gminy Mnidw.,

Z uwagi na bledne wystanie decyzji Wéjta Gminy Mniéw o odmowie ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowan, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim Pafistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 17.02.2023 r., znak: WA.ZZ8.3.4360.5.176.2021.50.3 zgodnie
z wladciwosdcia przekazat do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
przedmiotows, decyzje.

Postanowieniem z dnia 22.02.2023 r, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wéjt Gminy Mniéw
postanowil sprostowaé oczywistg omytke pisarskq w decyzji z dnia 31.01.2023 r, znak
GKPiB.X.6220.1.2021 oraz pismem z dnia 22.02.2023 1., znak: GKPiB.X.6220.1.2021, zawiadomit
strony postgpowania ¢ wydanym postanowieniu,

Od decyzji Wéjta Gminy Mnidw z dnia 31.01.2023 r.,, znak; GKPiB.X.6220.1.2021, odwolato
sig Budownictwo Drogowe BUDAR Sp. z 0.0. z siedzibg Krélewiec Poprzeczny 15, 26-212 Smykéw.
W zwiazku z powyzszym w dniu 01.03.2023 r. Organ przekazal akta sprawy do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Kielcach. Decyzjg Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach
znak: SKO.08-60/2777/133/2023 z dnia 17.07.2023 r. (data wplywu) zostala uchylona w calosci
Decyzja Wojta Gmina Mniéw i sprawg przekazano organowi pierwszej instancji do ponownego
rozpatrzenia. Po przeanalizowaniu Decyzji SKO oraz wskazai w nigj zawartych Organ uznat
za konicczne wezwanie Inwestora do uzupelnienia raportu.

Wojt Gminy Mniéw pismem z dnia 28.07.2023 r, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, wezwatl
Inwestora o przeprowadzenie ponownej analizy mozliwych konflikiéw spotecznych celem spetnienia
dopetienia uzupeien wskazanych w decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach.
Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawezego w Kielcach znak: SKO.0S8-60/2777/133/2023
z dnia 17.07.2023 r. (data wplywu), w ktdrej mowa o koniecznosci wszechstronnego przeanalizowania
rapottu.

W dniu 25.08.2023 r. (data wplywu) Inwestor dokonal niekompletnych uzupelien w w/w
zakresie. W uzupelnionej analizie zostaty przedstawione informacje na temat spotkania Wnioskodawcy
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z lokalng spofecznoécia. Podczas spotkania poruszono kwestie takie jak: emisja odpadéw i halasu,
zanieczyszczanie powietrza, ochrona roélin i zwierzat, pogorszenie wizerunku okolicy oraz obniZenie
wartoéci  nieruchomodei oraz utrudnienia komunikacyjne. Ponadto Inwestor zadeklarowat
mieszkaficom, iz zobowiazuje sig do naprawy drogi dojazdowe] w przypadku jej uszkodzenia podcezas
eksploataciji przedsiewziecia. Natomiast brak byto szczegdlowych informacji na temat w/w spotkania.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 08.09.2023 r.,, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wojt
Gminy Mniéw wezwat Inwestora o ponowne uzupehienie raportu w celu prawidlowego rozpatrzenia
sprawy. W przedtozonej dokumentacji z dnia 30.10.2023 r, (data wptywu) Wezwany podniést, ze analiza
mozliwych konfliktéw spotecznych przedstawiona w pismie z dnia 25.08.2023 r. (data wplywu)
wyczerpata kwestie poruszane w wezwaniu Wojta Gminy Mnidéw z dnia 08.09.2023 .

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy oo§ raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia
na $rodowisko powinien zawieraé analiz¢ mozliwych konfliktéw spotecznych, ktéra stanowi szczegdlng
warto$¢ dowodowa, W zwiazku z powyzszym Inwestor powinien dotozyé wszelkich staran, aby w/w
analiza zostala przeprowadzona w sposdb wyczerpujacy, czego w ocenie organu zabraklo. Brak
przeprowadzenia ponownej analizy mozliwych konfliktéw spolecznych, ktéra jest nieodtacznym
elementem najwaZzniejszego dokumentu w sprawie — raportu, obliguje organ orzekajacy do wydania
decyzji o odmowie ustalenia §rodowiskowych uwarunkowan. Pozytywna decyzja moze by¢ bowiem
wydana wylacznie po spelnieniu wszystkich wymagan okreSlonych przepisami prawa, a w ocenie
organu wymogi te nie zostaly spelnione (wyrok WSA w Olsztynie z dnia 10.10.2019 r., IT SA/Ol
560/19).

Zgodnie z art. 78 i 80 k.p.a. organ uznal, iz raport oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko
sporzadzony przez Inwestora jest niekompletny i niespdjny, z uwagi na brak spetnienia warunkow
wymaganych w art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy 00s.

Woit Gminy Mnidw pismem z dnia 09.11.2023 r., znak: GKPiB.X.6220.1.2021, zawiadomit
strony postepowania o wyznaczeniu terminu zalatwienia sprawy oraz o zebraniu calego materiatu
dowodowego w sprawie i1 zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. przed wydaniem decyzji, poinformowat
o mozliwodci wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowoddw 1 materialéw oraz zgloszonych zadan
wskazujac 7-dniowy termin do wypowiedzenia si¢ w sprawie. W przewidzianym terminie Zadna ze stron
nie zglosila uwag 1 wnioskaw.

Pismem z dnia 21.12.2023 r.,, znak: GKPiB.X.6220.1.2021, Wdjt Gminy Mniéw zawiadomit
strony postepowania o przedluZeniu terminu wydania decyzji z uwagi na skomplikowany charakter
sprawy oraz konieczno$¢ przeanalizowania cato$ci materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie.

o Wedtug art, 50 § 1 k.p.a. organ, ktdry prowadzi postgpowanic administracyjne moze wzywaé
" psoby do udziatu w podejmowanych czynnoéciach i do zlozenia wyjadnieni lub zeznaft osobidcie, przez

- pelnomocnika, - na pisSmie lub w formie dokumentu elekironicznego, jezeli jest to niezbedne

dla rozstrzygnigcia sprawy lub dla wykonywania czynnosci urzedowych, W zwiazku z tym to organ
administracji decyduje, jakie informacje i dokumenty sa niezbgdne do dokladnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz do zalatwicnia sprawy, do czego organ jest zobligowany trescig art. 7 k.p.a.

 Ponadto nalezy przytoczyé réwniez art. 77 § 1 wskazany w decyzji Samorzadowego Kolegium
Odwotawezego w Kielcach. Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawezego w Kielcach znak:
SKO.08-60/2777/133/2023 z dnia 17.07.2023 r. (data wplywu), w ktérym mowa o obowiazku organuy,
jakim jest zebranie w sposob wyczerpujacy catego materialu dowodowego oraz jego rozpatrzenie.
Inwestor w kazdym etapie postepowania powinien dziataé zgodnie z wymogami organu oraz dostarczyé
wszelkie zadane informacje oraz dane, aby zapewni¢ prawidtowe i kompleksowe rozpatrzenie sprawy.
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Analiza konfliktéw spotecznych stanowi nieodiaczny element raportu (art. 66 ust. 1 pkt 15),
ktdry jest najwazniejszym dowodem w sprawie oraz powinien uwzgledniaé wszystkie potencjalne
zagrozenia Srodowiskowe zwigzane z realizacjg planowanej inwestycji.

Brak stosownych uzupeinien Inwestora stanowi uzasadnienic do odmowy ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan przedsiewzigeia, bowiem zgodnie z art. 50 k.p.a. w realiach niniejsze;
sprawy, organ nie moze dokona¢ kompleksowej oceny oddziatywania przedsigwziecia na §rodowiske
oraz podja¢ decyzji w sprawie ustalenia §rodowiskowych uwarunkowad., co potwierdza wyrok WSA
we Wroctawiu z dnia 12.05.2020 r., II SA/Wr 89/20.

W tych okolicznodciach podczas w/w spotkania, ktére odbyto sic w 2021 r., mieszkaricy
podejmowali decyzje dotyczgce rozdysponowania funduszu soteckiego oraz dyskutowali na temat
waznych kwestii majgcych wplyw na zycie lokalnej spotecznosdei. Spotkanic nie byto po$wigcone
omawianiu realizacji inwestycji, a Inwestor zostal zaproszony na wspomniane spotkanie przez Wojta
Gminy Mnidéw. Wedlug informacji uzyskanych od Soltysa sotectwa Pieradta P. Tadeusza Mogielskiego,
w spotkaniu uczestniczyli P. Dariusz Swiader oraz P. Waldemar Swiader — wiadciciele firmy budowlanej
Budownictwo Drogowe ,,BUDAR” Sp. z 0.0. Z rozmowy przeprowadzono notatke stuzbowa.

Zgodnie z art. 80 l.p.a. organ stwierdza iz, spotkanie organizowane w 2021 r. nie moze stanowid
prawidtowego uzupetnienia raportu oraz wiasciwego przeprowadzenia ponownej analizy konfliktdw
spotecznych, o kidre Inwestor zostal dwukrotnic wezwany pismami znak: GKPiB.X.6220.1.2021 z dnia
28.07.2023 r. oraz z dnia 08.09.2023 r,

Biorge pod uwage catosé zgromadzonego materiatu dowodowego Wéjt Giminy Mnidw orzeka
Jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji na podstawic art. 129 k.p.a. przystuguje stronom odwolanie
do Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach za posrednictwem Wéjta Gminy Mnidw
w terminie 14 dni od dnia jcj dorgezenia..

Ponadto na podstawie art. 127a k.p.a w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze si¢ zrzec prawa do wniesicnia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publiczne] o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wniesicnia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzia staje sie ostateczna
| prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu 1 brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie
o$wiadezenie o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania.

Otrzymuja:
1. Petnomocnik,
2. Strony w sprawic przez obwieszczenie,
3. a/a.

Do wiadomosei:
I. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach,
2. Dyrcktor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodne] w Warszawie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kielcach.,
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