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1. Podstawa opracowania

1. Wizje lokalne na przestrzeni czerwca i sierpnia 2021 roku

2. ks Jan Wisniewski: Dekanat konecki, Druk. i lit. ,,Jan Kanty Trzebirski” Radom 1913

3. Nowak. R, Ortowicz R.: Mechanizmy uszkodzen ceglanych nadprozy tukowych, XllI Konferencja
Naukowo-Techniczna REMO, Wroctaw 2009

4. Gminna Ewidencja Zabytkéw Gminy Mnidw. Karta adresowa zabytku. Adach Katarzyna. Styczen
2021.r.

5. https://www.diecezja.kielce.pl/parafie/grzymalkow-przemienienia-panskiego (dostep 12.11.2021)

2. Celizakres opracowania

Celem opracowania jest ocena stanu technicznego konstrukcji budynku oraz wybranych
elementow architektury obiektu, w zwigzku z checig zabezpieczenia i wyremontowania obiektu przez
Parafie. W niniejszym opracowaniu nie ujeto wyposazenia kosciota.

Opinia techniczna sporzadzona w odpowiedzi na zalecenie Swietokrzyskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Kielcach zawarte w piémie do Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Sw. Michata
Archaniota w Grzymatkowie z dnia 04.06.2021, znak ZRRiD.RN.5140.1.1.2021, przestanego
oW zwigzku z prowadzonym postepowaniem dotyczgcym ustalenia stanu faktycznego oraz
przestanek za wpisem do rejestru zabytkdw nieruchomosci obecnie nieuzytkowanego kosciota”.
W punkcie VI czytamy: ,,Po zrealizowaniu podstawowych prac zabezpieczajacych (moze by¢ juz w ich
trakcie) nalezy niezwtocznie przystgpi¢ do rozeznania stanu technicznego obiektu poprzez
sporzadzenie ekspertyzy technicznej wskazujgcej stan techniczny, przyczyny zniszczen i propozycje
ich wyeliminowania. Ekspertyza sporzadzona winna by¢ przez osobe posiadajacg uprawnienia
budowlane konstrukcyjne, najlepiej z doswiadczeniem w projektowaniu w obiektach zabytkowych.
W oparciu o tg dokumentacje mozliwe bedzie zaplanowanie dalszych, zapewne roztozonych na wiele
lat dziatan przy kosciele w Grzymatkowie.”

3. Lokalizacja
Kosciét pw. sw. Michata Archaniota w Grzymatkowie ul. Koscielna 8, dz. nr ewid. 230/2.
4. Rys historyczny

Budynek kosciota uzytkowany przez parafie rzymskokatolickag w latach 1858 — 1969, wzniesiony
po zniszczeniu przez wiatr poprzedniego budynku, z ktdrego ocalato kamienne prezbiterium.
Autorom niniejszego opracowania nie udato sie ustali¢ czy obiekt zostat wybudowany w doktadnym
miejscu zniszczonego budynku i czy prezbiterium weszto w jego skitad, jednak wizualna ocena
wykonania konstrukcji budynku wskazuje na to, ze cato$¢ powstata w jednym czasie. Po roku 1969
parafia przeniosta sprawowanie nabozenstw do nowego budynku, a obiekt bedgcy przedmiotem
opracowania przestat by¢ uzytkowany. Obecnie kosciét wpisany jest do Gminnej Ewidencji Zabytkéw
gminy Mnidw.

,W 1858 r. za bytnosci ks. Franciszka Gierasinskiego, kosciét zostat ukonczony wg planéw i anszlagéw
sporzadzonych przez budowniczego pow. Opoczynskiego (..) Antoni Kurella (..) Dtugo$¢ murdow
wynosi 45 % tok., szerokos¢ 22, wysokos¢ 12 % tok. Dwie wieze zdobig front kosciota. Nad wejsciem
czytamy: ,,Soli Deo Gloria”. Styl kosciota wtoski, szes¢ filaréw dzielg nawe gtéwng od naw bocznych
o potowe nizszych od gtdwnej. Gtdwna nawa posiada sufit, boczne-sklepienie. W gtdéwnej nawie 8
okien i 3 za organami: w bocznych po cztery. Prezbyterjum owalnie zaokrgglone posiada 5 okien; jest
ono wezsze i nizsze od nawy. W kosciele znajdujg sie trzy ottarze drewniane wsparte na korynckich



filarach (..) Po stronie Epist. Miesci sie zasklepiona zakrystja, po przeciwnej stronie skarbczyk
niesklepiony, z wyjsciem na cmentarz. Posadzka w kosciele z ciosu. Kosciét w 1887 r. pokryty byt
blachg zelazng, na kolor cynkowy pomalowang. Cmentarz koscielny otoczony jest murem; obsadzony
drzewing. (..) Restauracja kosciota w 1878 r. (..) caty kosciét zostat wyrestaurowany (...)
Obmurowano cmentarze: koscielny i grzebalny, otynkowano front kosciota, wewnatrz kosciét zostat
odmalowany. (...) w catym kosciele dano posadzke (...) sprawiono szyby do 5 okien (...) Dzwondw jest
trzy w wiezy frontowej, potudniowej.”[2]

»Kosciot (...) Jak podajg kroniki, runat z powodu wielkiego huraganu w 1849 r. Plan budowy
nowej Swigtyni zmaterializowat sie dopiero w 1859 r. Wzniesiono neogotycki kosciét sw. Michata
Archaniota dzieki ofiarnosci parafian i hrabiego Eustachego Kottataja z pobliskiej Wolki Ktuckiej.

,Kosciot pw. sw. Michata Archaniota w Grzymatkowie zbudowany w 1859 roku na podwalinie
XVII wiecznego kosciota zrujnowanego przez trgbe powietrzng dnia 17 czerwca 1849r.
Mimo iz kosciét chyli sie ku ruinie jest nieodfagcznym elementem krajobrazu, stuzyt parafianom do
poznych lat siedemdziesigtych XX wieku. Architektem s$wigtyni byt Antoni Kurella, a wykonawcg
Franciszek Makulski. Budowla jest obiektem murowanym w stylu wioskim o dtugosci 22 i szerokosci
11 metréw oraz wysokosci 6 metréw. Fasada zachodnia flankowana dwoma pietrowymi wiezami
potgczonymi tréjkatnym naczétkiem. Jest on orientowany, trzynawowy o szesciu filarach dzielgcych
nawe gtdwng od bocznych. Wejscie do nawy gtéwnej oddziela przedsionek nad ktérym znajduje sie
chér. Gtéwna nawa posiada sufit, zas boczne, sklepienia. Prezbiterium ma ksztatt owalny i jest wezsze
i nizsze od nawy. Nad wejsciem figuruje napis ,Soli Deo gloria", czyli ,,Jedynemu Bogu chwata".
Catos¢ robét zostata zakonczona w 1859 r. Wspétfundatorami tego kosciota byta rodzina Kottgtajow.
W 1878 roku zostat odrestaurowany, a w 1922 konsekrowany. Wejscie zachodnie w formie ryzalitu
wystajgcego ponad lico fasady zachodniej. Ryzalit zwieczony tréjkatnie, ponizej niego dwu-uskokowy
gzyms. W 1878 roku obmurowano cmentarz koscielny i grzebalny, otynkowano fronton i odswiezono
jego wnetrze, potozono posadzke zas w roku 1887 kosciot pokryto blachg i pomalowano na kolor
cynkowy. W trakcie odnowy ustawiono trzy ottarze wsparte na korynckich filarach. Pomimo uptywu
czasu struktura obiektu jest zachowana w catosci. Na jego murach widoczne sg ubytki tynku,
a pokrycie dachowe miejscami przecieka. Wewnatrz kosciota zachowaty sie oftarze i obrazy, a na
$cianach widoczne sg namalowane sceny biblijne. W podziemiach zas slady pochéwku zmartych
ksiezy.
(...) Obiekt ulega ciggtej erozji i dewastacji jest w stanie chylgcym sie ku ruinie. Moze stanowié
zagrozenie. Postuluje sie wykonanie ekspertyzy (opracowania) konserwatorskiej wskazujgcej kierunki
postepowania wraz z oszacowaniem kosztéw.
Wszelkie zamierzenia remontowo budowlane dotyczace zabytku nalezy uzgadnia¢ z organem
ochrony zabytkdw na podstawie obowigzujgcych przepisdw dotyczacych ochrony zabytkéw.”[4]

»Nowy kosciét konsekrowat ordynariusz diecezji sandomierskiej bp Pawet Kubicki w 1922 r. Juz
w 1928 r., uznano ze koscidt jest za maty. Opinie te powtdrzyt wizytujacy parafie w 1942 r.
bp Czestaw Kaczmarek. W 1958 r. zatwierdzono projekt nowej sSwigtyni prof. Politechniki
Warszawskiej Tadeusza Broniewskiego i rozpoczeto budowe, ktéra trwata do 1969 r.”[5]



5. Ocena stanu technicznego

5.1 Fundamenty

Nie wykonano odkrywki fundamentédw oraz nie ustalono poziomu posadowienia budynku
zatem nie mozna jednoznacznie oceni¢ stanu technicznego oraz technologii wykonania
fundamentéw. Ocena wizualna $cian fundamentowych ponizej 0 budynku oraz okres powstania
sugerujg wykonanie fundamentéw jako tawy murowane kamienne. Stan dobry, co pozwala wykluczy¢
nierownomierne osiadanie budynku za wyjgtkiem jednego miejsca — posrodku nawy potudniowej
widoczne zarysowanie na catej wysokosci Sciany, przechodzace od fundamentu po gzyms.
Prawdopodobnie brak izolacji poziomej. tawy w czesci nadziemnej otynkowane, tynk w wielu
miejscach odspojony. Miejscowe ubytki zaprawy wyptukanej przez wode opadowa.

Zdj.1 Widok strony wschodniej z zaznaczong rysg pionowa.



2dj.2 Zarysowanie od fundamentow po gzyms

5.2 Sciany, gzymsy, sklepienia.

Sciany budynku murowane z kamienia oraz czerwonej cegly na zaprawie wapiennej.
Sklepienia murowane z czerwonej cegty:

- nad oknami, sklepienia naw bocznych oraz prezbiterium - tukowe pédtkoliste,

- nad drzwiami wejsciowymi gtéwnymi, oraz drzwiami miedzy kruchtg a nawg gtéwng — tukowe
odcinkowe,

- nad drzwiami zakrystii, skarbczyka, chéru —tukowe eliptyczne.

Mury na wiekszosci powierzchni w stanie dobrym, miejscowe pekniecia oraz ubytki zaprawy.
Najwieksze zageszczenie zarysowan na scianie frontowej oraz nad sklepieniami.



Gzymsy wykonane z cegly i ptyt kamiennych. W wiekszosci zachowane. Wystepujg spekania
potaczen pomiedzy ptytami powstate na skutek niskiej wytrzymatosci zaprawy oraz braku wiencow.
Po stronie potudniowej powstata wyrwa w murze pod gzymsem w wyniku awarii orynnowania,
doprowadzito to do wyptukania spoin oraz ostabienia podparcia gzymsu.

Sklepienia w duzej czesci zarysowane lub zniszczone:

— rysy pionowe na catg wysokos¢ sciany (a); z wytworzeniem wtdrnego tuku (b) - spekania takie
powstajg zwykle na skutek oddziatywania niezrownowazonego rozporu H — nad oknami oraz
wewnatrz obiektu,

- nad kilkoma oknami oraz nad drzwiami miedzy kruchtg a nawg gtéwna cegly wypadaja z tuku, co
moze Swiadczy o przekroczeniu naprezen rozciggajgcych wywotanych momentem zginajgcym M
wytrzymato$ci muru na rozcigganie w poprzek spoin wspornych,

- duzy ubytek w sklepieniu nawy podtnocnej powstaty na skutek wieloletniej penetracji wody
opadowe] dostajgce;j sie przez nieszczelny dach.

Rysy w sklepieniach czesciowo starano sie wypetni¢ zaprawg — musiato to by¢ przed rokiem 1969,
jednak kazde takie spekato na nowo. Przyczynami spekan moze by¢ dodatkowo: niska wytrzymatosc
zaprawy, brak wiencéw, drgania wywotane budowg oraz ruchem pojazdéw na drodze powiatowej
oddalonej od budynku o okoto 20 m od elewacji frontowej, penetracja wéd opadowych, uszkodzenie
fundamentu (patrz. 5.1)

2dj.5 Zarysowania sciany frontowej: pod oknem dzwonnicy (lewe gorne), skosne rysy nad drzwiami
w obu kierunkach az do gzymsu



Zdj.6 wyrwa w murze po stronie potudniowej, odspojony tynk pokazuje konstrukcje gzymsu.



2dj.7 Drzwi zewnetrzne zakrystii — sklepienie tukowe eliptyczne

Rys.1 Schematy zarysowan sklepien



2dj.8 Rysa nad drzwiami wejsciowymi (u dotu) w schemacie ,,a”; wypadanie cegty z tuku (posrodku);
rysy nad oknami (nad chérem) w schemacie ,,a”
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Zdj.9 Sklepienia tukowe podtkoliste, sklepienie prezbiterium zarysowane w schemacie ,,b”

2dj.10 Sklepienia okien zarysowane w schemacie ,,a”

11
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Zdj.11 Ubytek sklepienia nawy pétnocnej. Widoczny otwér w dachu przez ktéry latami wptywata
woda.
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5.3 Orynnowanie

Rynny skorodowane czesSciowo pourywane lub wypetnione materiatami organicznymi
i roslinnoscig. Rury spustowe skorodowane, czesciowo pourywane. Catosé nie spetnia swojej funkcji
od lat wywotujac inne zniszczenia nieodprowadzong w nalezyty sposéb wodg opadowa.

2dj.12 Oberwana rura spustowa

13



5.4 Tynki zewnetrzne

Tynki zewnetrzne stabe, spekane, gtuche, w duzej mierze odspojone, odstoniety mur.

2dj.13 Widok od strony potudniowo-wschodniej

5.5 Sufity, tynki wewnetrzne i powtoki malarskie

Sufity o konstrukcji drewnianej poszytej trzcing, tynkowane. Wystepujg miejscowe duze
ubytki i uszkodzenia w miejscu przedostajgcej sie wody.

Tynki wewnetrzne stabe, spekane, gtuche, czesciowo znacznie uszkodzone przez wode
przedostajgcy sie przez nieszczelny dach.

Powtoki malarskie spekane, czesciowo odspojone, zwijajgce sie. Kolory prawdopodobnie
lekko wyptowiate.

14



2dj.14 Ubytek sufitu — nawa gtéwna nad chéorem

2dj.15 Sufit nawy gtéwne;j

15



2dj.16 Sciana przy wejsciu do zakrystii
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2dj.17 Sufit i Sciany prezbiterium
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2dj.18 Ubytek sufitu nawy bocznej
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Zdj.19 Odspajajaca sie powtoka malarska

19



2dj.20 Ubytek tynku Scian nawy bocznej

20



5.6 Dach

Dach wielopotaciowy o konstrukcji drewnianej. Elementy nosne — krokwie. Poszycie stanowi
deskowanie oraz blacha stalowa ptaska fgczona na rabek stojgcy. Katy spadku dachu to okoto 19° dla
dachu nad nawami bocznymi, okoto 21° dla pozostatych potfaci oraz miejscowo inne w zaleznosci od
konstrukcji pofaci.

Blacha skorodowana, w wielu miejscach uszkodzona lub zerwana. Duze nieszczelnosci na
styku z murem. Ubytki blachy zerwanej przez wiatr zostaty w czerwcu 2021 roku zabezpieczone
tymczasowo poprzez przykrecenie tat i przybicie membrany dachowej. Wieksze nieszczelnosci na
styku z murem zostaty zabezpieczone tymczasowymi obrébkami z blachy ocynkowane;j.

Deskowanie pod blachg czesSciowo petne, czesciowo azurowe. W miejscach odstonietych
przez zerwang blache wystepowaty slady degradacji biologicznej drewna. Doktadna analiza stanu
deskowania mozliwa po zdjeciu blachy.

Petna analiza stanu konstrukcji drewnianej dachu mozliwa jedynie po zdjeciu poszycia ze
wzgledu na brak dostepu do wiekszosci konstrukcji. W miejscach gdzie mozliwe byty ogledziny
stwierdzono:

- wiezyczka nad nawg gtéwng — drewno czesciowo sprdchniate, slady drazenia przez owady,

- wieza frontowa po stronie pétnocnej - drewno suche, potgczenia ciesielskie rozeschniete, luzne,
konstrukcja niekompletna. Drewno czesciowo w stanie dobrym, czesciowo sprdchniate, Slady
drazenia przez owady,

- dach nad chérem — krokwie silnie spréchniate, ztamane.

2dj.21 Dach w trakcie prac zabezpieczajgcych

21



2dj.22 Zerwana blacha od frontu, widoczne deskowanie
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2dj.23 Dach prezbiterium

2dj.24 Dach nad zakrystia

23



2dj.26 Dach nad nawg pdtnocng. Widoczna tymczasowa obrébka styku z murem

24



2dj.27 Wiezyczka nad nawa gtéwna. Wyrazna degradacja czesci elementéw

25



2dj.28 Wiezyczka nad nawa gtéwna. Wyrazna degradacja czesci elementéw
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2dj.29 Wieza frontowa. Stup, drazony przez owady

27



2dj.30 Wieza frontowa. Brak elementu




Zdj.31 Wieza frontowa. Luzne pofaczenia ciesielskie, drewno rozeschniete.
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2dj.32 Dach nad chérem. Spréchniata krokiew i deskowanie

30



Zdj.33 Dach nad chérem. Spréchniata i ztamana krokiew

31



5.7 Schody na chér

Schody drewniane, krecone, jednostronnie oparte na stupie drewnianym, jednostronnie
zagtebione w murze. Stopnie niekompletne, czes¢ stopni w dobrym stanie, czes¢ uszkodzonych. Stup
czesciowo spréchniaty.

2dj.34 Schody na chér

32



2dj.35 Schody na chdr. Skorodowana podstawa stupa

33



5.8 Posadzka i schody zewnetrzne

Posadzka z ciosu kamiennego. Nieréwna, miejscowe ubytki, ptyty kamienne popekane.
Miejscami w stanie akceptowalnym.

Schody wejscia gltdwnego kamienne, nieréwne, miejscowe ubytki. Schody zakrystii,
tynkowane, ubytki i uszkodzenia tynku.

2dj.36 Posadzka w zakrystii

34
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2dj.37 Posadzka w nawie gtowne;j
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2dj.38 Posadzka w przedsionku

2dj.39 Posadzka w nawie gtéwne;j

36



2dj.41 Schody wejscia gtéwnego

37



2dj.42 Schody zakrystii

5.9 Okna

Okna drewniane w ztym stanie, w wiekszosci brak szklenia. W sierpniu 2021 zabezpieczono
dolne otwory okienne poprzez zabicie deskami. Zamdwiono nowe okna do catego obiektu.

38



6.

Zalecenia

Ponizej przedstawiono zalecenia co do robét ktdre nalezy wykona¢ aby uczyni¢ budynek ponownie
zdatnym do uzytkowania oraz zapobiec jego degradacji. Nalezy traktowaé je jako sugestie
i kazdorazowo konsultowac technologie i kolejno$é ich wykonania z konserwatorem zabytkéw.

a)

b)

f)

h)

Uwagi:

Fundamenty — w miejscu pekniecia pionowego fundamentu na $cianie potudniowej zaleca sie
wzmochienie tawy poprzez np. iniekcje mieszanki betonowej w podtoze gruntowe.
W zwigzku z tym, ze nie stwierdzono przeciwwilgociowe]j izolacji poziomej ani pionowe;j
fundamentéw zaleca sie wykonanie izolacji pionowej do gtebokosci 1m ponizej poziomu
terenu oraz opcjonalnie wykonanie izolacji poziomej za pomocy np. iniekgji
niskocisnieniowej.

Sciany, gzymsy, sklepienia — nalezy pilnie dokonaé przemurowania najbardziej zniszczonych
sklepien: w nawie podtnocnej uszkodzonego przez wode oraz nadprozy z wypadajgcymi
cegtami. Sciany oraz sklepienia w miejscach zarysowan zaleca sie naprawi¢ np. metoda
zszywania oraz uzupetnié szczeliny. Luzne ptyty gzymsu zaleca sie przemurowad. Korzystne
dla obiektu bytoby wykonanie wiencéw zelbetowych.

Orynnowanie — konieczna jest pilna wymiana systemu odprowadzania wody opadowej na
nowy.

Tynki zewnetrzne — zaleca sie skucie catosci tynkéw, wypiaskowanie $cian i odtworzenie
tynku na nowo.

Sufity, tynki wewnetrzne i powtoki malarskie — deskowanie sufitéw nalezy poddac analizie
poprzez ogledziny ,od géry”, czes¢ deskowania gdzie tynk odpadt nalezy wymieni¢ na nowe
i odtworzy¢ tynk. Tynki i powtoki malarskie ze wzgleddw architektonicznych i artystycznych
nalezy poddac szczegétowej analizie konserwatorskiej i w oparciu o nig konserwator
zabytkoéw winien wydac zalecenia dotyczace technologii naprawy.

Dach — poszycie z deskowania i blachy nalezy wymieni¢ na nowe. Szczegétowe zalecenia
dotyczace elementdw konstrukcji wiezby dachowej mozina opracowa¢ po wykonaniu
odkrywek. Nie ulega watpliwosci, ze uszkodzone elementy konstrukcyjne nalezy niezwtocznie
wymienic. Istnienie prawdopodobienstwo, ze czes¢ drewna konstrukcyjnego moze byé
w zadowalajgcym stanie lub wymagaé miejscowej wymiany lub wzmocnienia.

Schody na chdér — nalezy wymieni¢ uszkodzone i zdegradowane elementy, doktadnie
sprawdzi¢ miejsca oparcia stopni zaréwno na stupie jak i na murze, w razie potrzeby
zastosowac tgczniki do drewna i przemurowac miejscowo punkt podparcia.

Posadzka i schody zewnetrzne — jezeli ze wzgleddw na zabytkowy charakter obiektu nie jest
mozliwa wymiana posadzki zaleca sie demontaz ptyt, wymiane podbudowy i ponowny ich
montaz wraz z uzupetnieniem brakéw. Analogicznie schody zewnetrzne.

Okna — okna w najblizszym czasie zostang wymienione na nowe z ramy drewnianymi,
modrzewiowymi.

- kolejnosé wykonywania robdt, technologia prac i uzywane materiaty winny by¢ przed rozpoczeciem
konsultowane z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw w Kielcach,

- nalezy rozwazy¢ w porozumieniu z WKZ wyposazenie budynku w instalacje elektryczne,

- przy wykonywaniu prac nie zaleca sie stosowania maszyn i urzgdzen wywotujgcych duze wibracje,
takich jak: zageszczarki, duze mtoty do kucia,
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- wszelkie elementy konstrukcyjne, ktére nie byty przedmiotem niniejszej pracy, a mogg zostac
odkryte podczas prac remontowych nalezy poddac analizie fachowej,

- wszelkie prace nalezy prowadzi¢ pod statym nadzorem oséb posiadajgcych odpowiednie
uprawnienia budowlane,

- niniejsza opinia jest wazna 6 miesiecy od daty opracowania, do dn. 01.06.2022 r.

Opracowat:
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